Styringsdokument

HVA ER EN RISIKOANALYSE OG HVA MENES MED RISIKO ?

Risikoanalyse er en systematisk fremgangsmate for & beskrive og/eller beregne risiko. Den utfgres ved kartlegging av ugnskede hendelser, og arsaker til og konsekvenser av
disse. Med risiko menes muligheten for at noe ugnsket skal skje og hvilke falger dette kan fa for mennesker, verdier og miljg. Risikoanalyse skal utfares for alle rutinemessige
arbeideoppgaver, ved tilfeldige arbeidsoppgaver skal det utfgres en sikker jobbanalyse (SJA). Det dreier seg ikke bare om store ulykker, men ogsé om samarbeidsproblemer,
belastningslidelser, sykdom, fare for forurensning etc. Risiko er med andre ord et utrykk for den fare som ugnskede hendelser representerer for mennesker, miljg eller materielle
verdier.

Risikoen uttrykkes ved sannsynligheten for, og konsekvensene av de ugnskede hendelsene:
RISIKO = SANNSYNLIGHETSGRAD x KONSEKVENSGRAD
En risikoanalyse bestar av a stille fire enkle sparsmal i forhold til en aktivitet:

1. Hva kan géa galt?

2 Hva er sannsynligheten for at dette kan ga galt?

3. Hva er konsekvensene hvis dette forst skjer?

4. Hva kan vi gjere for & hindre at noe gar galt eller for & redusere konsekvensene dersom noe likevel skjer?
5. Hva kan gjgres av ytterligere tiltak for & redusere risikoen til akseptabel risiko?

Risikovurdering er en sammenligning av resultater fra risikoanalysen, med akseptkriterier for risiko og andre beslutningskriterier. Akseptkriteriene for risiko i denne risikoanalysen
er definert i tabellene under siden << AKSEPTKRITERIER>>.

HVEM SKAL UTFQRE RISIKOANALYSEN OG HVORDAN SKAL INFORMASJONEN FORMIDLES UT | ORGANISASJONEN?

Risikoanalysen skal utfgres av personer med erfaring fra det aktuelle arbeidsomradet, i samarbeid med driftsleder/arbeidsleder og verneombud, og godkjennes av gverste leder
for aktiviteten risikoanalysen gjelder for ( regionsleder eller leder for divisjonen ).

Nar analysen er ferdig og godkjent, skal alle som utferer det aktuelle arbeidet ha en gjennomgang av risikoanalysen. Dette gjelder ogsa innleid personell. Den enkelte skal
bekrefte ved signering at analysen er lest og forstatt.

1. Kartleggingsarket "Kartlegging" legger vi inn de risikoene som kan forarsake ugnsket hendelser ved utfgrsel av et arbeid . Sannsynligheten og konsekvensen av risikoen blir definert i
forhold til akseptkriteriene definert i arket for akseptkriterier.

2. Vurderingsarket "Risikovurdering" beregner automatisk risikoene ut i fra de definerte verdiene for sanselighet og konsekvensen pa kartleggingsarket

(Obs! Nar du sletter celler (rader) i malen under "kartlegging", oppdaterer ikke systemetautomatisk i cellene under "risikovurdering. Den kan justeres enkelt ved a "dra"cellene pa tvers og
nedover fra den fgrste cellen som med utfylt risiko bergnining. Dokumentet oppdaterer seg automatisk (komprimerer seg).

3. Styringsarket "Tiltaksanalyse" rangerer risikoer ift. risikograd. Listen skal veilede ledere til & prioriterte og lage handlingsplan for de ulike risikoforholdene. Det skal vaere tiltak for alle risikoer
som har risiko i rgd farge.

Ytterligere tiltak skal vurdere (nar tidligere tiltak allerede er implementert og riskoen fortsatt er noe hgy) Dette skal synliggjgres slik:

Ytterligere tiltak: (f.eks) Det skal utarbeides instruks for........ slik at..... F@r nye risikotall settes. Teksten pa det ytterligere tiltaket skal vaere i en annen

farge en annen tekst. Gul risiko som vurderes at tiltak ikke er ngdvendig skrives: Vurdert: tiltak ikke ngdvendig.

Obs! systemet kan sporadisk lase seg for redigering, men kan apnes enkelt med a ga til "Fil" -> "Informasjon" -> "Tillatesler" -> "Opphev beskyttelse"

REVISJON:

Risikoanalysene skal revideres én gang pr. ar, eller ved endringer i arbeidsoperasjoner, eller ved spesielle hendelser, for & kartlegge eventuelle nye risikomomenter.
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Akseptkriterier

Definisjon av sannsynlighetsgrad

Sannsynlighetsgrad

Hyppighet Hendelsesintervall

1 Meget lav Skjer meget sjelden Ikke skjedd pa 10 ar

2 Lav Skjer sjelden Ikke skjedd pa 5 ar

3 Middels Skjer iblandt Skjer arlig

4 Hoy Skjer ofte Skjer flere ganger arlig

Risiko = Sannsynlighetsgrad x Konsekvensgrad
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Definisjon av konsekvensgrad

Friskmeldingstid = T

Verdivurdering

Konsekvensgrad

Konsekvensgrad Person Milje Materiellskader
1 Neglisjerbar Ingen Ingen Inntil 5.000 kr
2 Mindre T <1uke T <1uke Inntil 50.000 kr
3 Betydelig T<1ar T<1ar Inntil 100.000 kr
4 Alvorlig T>1ar T > 1 ar lokalt Inntil 1.000.000 kr
5 Katastrofal Dad T > 1 ar geografisk | Over 1.000.000 kr

Risikoreduserende tiltak skal iverksettes

Middels Risiko

Risikoreduserende tiltak skal vurderes

Risikoreduserende tiltak ikke pakrevd

De nedenfor nevnte punktene skal tenkes i gjennom ved vurdering av hovedaktivitetene i prosessen du gjer risikovurdering for.
Det du velger skal legges inn som en hendelse i skjemaet "KARTLEGGING"

Ergonomiske forhold

Brannfarlige forhold

Kjemisk/biologisk pavirkning

Psykososiale forhold

Utilstrekkelig stolregulering

Betjeningsutstyr utenfor naturlig gripeomrade
Ensidig arbeid

Tungt arbeid

Andre faremomenter

Gassflasker

Roterende/skjaerende verktay

Pakjorsel

Stabling

Manglende merking

Lasting/lossing

Eksplosiver fra beltestrammere/kollisjonsputer

Fastbrent termostat

Feil i lysrgrtenner

Gnist fra balleklemme
Gnister fra hjullasterskuff
lidspasettelse

Lettantennelig materiale
Maskin tom for olje

Metall inn i sagen
Motor/lager dekket av st@v/papir
Rotter skader el.kabler
Selvantennelse

Stev i kjgleradiator

Stev i kjgreteymotor
Staveksplosjon

Stal i kvern

Stal i papiret

Staltrad rundt aksling

Tett luftfilter

Tett stovavsug

Tert maskinlager
Gassutvikling til omgivelsene
Brannspredning til andre bygninger

Helseskadelig innanding
Helseskadelig hudkontakt
Smittefare

Asbest

PCB

Lav Radioaktivt Avfall (LRA)

Person stengt inne

Psykososiale forhold

Liten mulighet for pauser

Lite brukervennlig programvare
Utilstrekkelig opplaering

Mangel pa medarbeidersamtaler
Liten grad av medvirkning

Liten mulighet for egenstyring
Utilfredsstillende samarbeidsforhold
Liten grad av tilbakemeldinger
Liten grad av kommunikasjon
Hyppig ekstraarbeid
Forventningspress

Mobbing
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Kartlegging

Tittel : Miljegrisikovurdering omlasting husholdningsavfall
| denne risikovurdering kartlegges pavirkninger til miljg ved mottak og omlasting av kildesortert husholdningsavfall for
kunde Beskrivelse av resipient;
« Det finnes en stripe av kalkskog (omtrent 140 m bred) med eldre, sopprik barskog katalogisert som svaert viktig (Nordre
Tveitan &; ID:BN00091360) grensende til anlegget pa sergstlig side, men flere funn av radlistede kalksopp (Bananslgrsopp
og lammesopp. Ask. (trua arter); Dvergmispel (ansvarart))
« Innenfor grense til anlegget (i nserheten av vektet) befinnes seg en fredet kulturminer (Grenland Folkehggskole; ID:
58550). Det gjelder en gravhaug fra Jernalder. Omradet er na asfaltert.
« Anlegget befinner seg over et omrade med forurenset grunn (olje, tungmetaller,PAH, PCB), som har akseptabel
forurensing med dagens areal- og resipientbruk
» Neermeste boligomrade befinnes seg omtrent 100 m gst t for anlegget, 20 haydemeter over anlegget, bak kalkskogen
» Neermeste vei er fylkesvei 2 som befinnes seg omtrent 60 m ser for anlegget og har en daglig traffikmengde i 2020 av
1900 kjeretoy
« Det finnes ikke grunnvannspotensiale ved anlegget
« Anlegget er ikke lokalisert i noe aktsomhet- eller risikoomrade
« Naermeste meteorologisk stasjon med vindata er 30255 Porsgrunn - As. Vindfrekvensen er dominert av vind som kommer
fra norvest (17 % ) deretter sgrast (10%) - ) _ )
« Neermeste vannforekomsten ved kysten er Eidangerfjorden (ID:0110010600-C), som er ogsa resipienten til utslippet fra | § € 5 g % 5
anlegget. Eidangerfiorden har moderat gkologisk tilstand og kjemisk tilstand oppnar ikke god. Resipientovervakning 5 § - - ﬁ% s 5 © 5 ® |
gjennomferes og redegjerelse om tiltak skal foreligge innen 01.03.2022 = =l 8|5 2 o '§ © £ % 2 @ | = 2 2 % | 9| E £ ¢
« Det finnes ikke viktig ferskvann forekomster i naerheten. Det finnes imidertid en liten bekk nord for anlegget (Pasabekken) 5/ ¢ 3|5 Sl B E|lD 2lc| 2|5 g S 2|28 93 g £
! i omrs i i i > > | > > c|lo/E|S| 8|8 E|£|8|&|5| 2|5 > |3|la|l3|5 £ E
med begrenset omfang. Tilstandsrapport for industriomréader (fase 2) viser utslipp over grenseverdiene for forurensetgrunn | & | & | & | & | o o £ | 2| 3 2|2 |%|a6|ls|> > > |3 |a5|g|2|8 8 Y| 5
til Pasabekken, og tiltak gjeres for & handtere alt overvannet pa anlegget i lukket system. 2 2 2 2 £ £ = = “g e S z|z3|% S8 Z|a|l2l2 8|5 8 0 = =
e % %5 2 8 2 2 P ooz 2222 L25E2E 52,32
| 6| 8| 8| & @&« €| Q9 | O £ || a|la|ls = LS E|IZ $ T B8
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0| o 0|0 oo g 5| 8|T|lelX|s|lo L L L L 5|5l 22 g v 9
EEEE§‘§5‘}7,EDE§-_’vaommCEEXX%ggg
Ugavenr: 1 |Revisjonsdato: 10 Utfrt av: TT, OEA, AC Dato:31.0322 | S| S| 8| 8|2 2 &2 &l2 2 818l&383 38 8 88228z 5 &
Uegnskede hendelser og forhold Grad av Konsekvensgrad for
Situasjon/Aktivitet . . . s
NB! Husk alltid & vurdere ergonomiske forhold sannsynlighet M||Jg
Transport av avfall til og fra anlegg @kt transport gir belastning pa trafikk og naboer 4 2 2
Mottak av avfall Losset pa feil plass kan pavirke forurensingen 2 3 3 3 3 3
Lagring av avfall Brann i lagret avfall utgjer forurensing som pavirker mennesker, dyr og miljg 3 4 4 4 4 4 | 4
Lagring av avfall Lagret avfall medfgrer lukt som falge av lang oppholdstid 3 4
Lagring av avfall Sammenblanding med annet avfall 3 4
Omlasting av avfall Lekkasje fra kjgretoy som handterer avfall 3 2 2 2 22
Omlasting av avfall Handtering og lasting medfarer stav og flyveavfall 2 3 3 3 3 3,33
Omlasting av avfall Feil lasting gir avfall pa avveie inne pa anlegg 2 2 3 3
Generell drift Generering av stgy ved interntransport 2 2
Generell drift Generering av stgv ved interntransport 2 2
Lagring av avfall Mangel pa utkjering gir stort lager 3 4 4 4
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Vurdering

Tittel:  Miljgrisikovurdering omlasting husholdningsavfall % g = = E, .
€ [} o 2
| denne risikovurdering kartlegges pavirkninger til milig ved mottak og omlasting av kildesortert husholdningsavfall for kunde @ §_ c s %‘ aé % E ° S E .
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Utgave nr: 1 Revisjonsdato: Utfort av: Dato: Sl el e &l o 2L S EI&E 838383838 88 I & &|a
Ugnskede hendelser og forhold Grad av Risiko for
Situasjon/Aktivitet . X . o
NB! Husk alltid & vurdere ergonomiske forhold sannsynlighet M||J¢
Transport av avfall til og fra anlegg Dkt transport gir belastning pa trafikk og naboer 4 8|8
Mottak av avfall Losset pa feil plass kan pavirke forurensingen 2 6 | 6 6 6 | 6
Lagring av avfall Brann i lagret avfall utgjer forurensing som pavirker mennesker, dyr og miljg 3 -:-:
Lagring av avfall Lagret avfall medferer lukt som fglge av lang oppholdstid 3
Lagring av avfall Sammenblanding med annet avfall 3
Omlasting av avfall Lekkasje fra kjgretey som handterer avfall 3 6|6 |6 6|6
Omlasting av avfall Handtering og lasting medfarer stgv og flyveavfall 2 6 6 6|6 6|6 |6
Omlasting av avfall Feil lasting gir avfall pa avveie inne pa anlegg 2 - 6 6
Generell drift Generering av stgy ved interntransport 2
Generell drift Generering av stgv ved interntransport 2
Lagring av avfall Mangel pa utkjering gir stort lager 3 -
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